5. Kodanikuruum ja ohud
kodanikuuhiskonnale

Eesti vabauhenduste elujdulisuse indeks on aastaid pusinud kdrge, kuid viimasel
paaril aastal on siiski olnud teatud ohumarke, mis on seotud konservatiivsete
vabauhenduste ja valitsusega.l Eriti puudutab see naiste ja inimodigustega
tegelevaid organisatsioone. Teistes riikides (naiteks Ungaris ja Poolas), kus
demokraatiat ja vabakonda on hakatud rindama, on Uhtlasi vahendatud
inimdigustega tegelevate vabalhenduste rahastust. Ka CIVICUS, lUlemaailmne
inimdigusorganisatsioonide ja -aktivistide liit, ndeb viimase kimne aasta jooksul
kasvanud ohtu kodanikuruumile ja GUha suurenevaid rinnakuid
inimdigusorganisatsioonidele.2

Uha kasvava populaarsusega aarmuskonservatiivsed vabathendused ja
parempopulistlikud erakonnad on suutnud edukalt inimesi mobiliseerida ning on
praeguseks saavutanud markimisvaarse toetajaskonna.3 Oma tegevuses on nad
eelkdige naiste, LGBT+ inimeste ja pagulaste vordse kohtlemise vastu, mis vaga
sarnaneb ka mitmes teises riigis, naiteks Soomes, Prantsusmaal, USA-s, Poolas ja
Ungaris levivate suundumustega.4 See on mojutanud ka vabauhendustes
tegutsevaid inimesi ning sellest ei jaa puutumata ka nais- voi
inimdigusorganisatsioonid, mille inimesed vdivad samuti olla mdjutatud
aarmuskonservatiivsetest vaadetest.

Uks vaartuskonflikt sai alguse 2015. aastal pagulaskriisi ajal, kui Eesti
Naistelihenduste Umarlaud (ENU), mis on paarikimmet naisorganisatsiooni ihendav
katusorganisatsioon, tegi avalduse , Kohustuslik kvoodisusteem ei ole jatkusuutlik
lahendus praegusele randekriisile”. Avalduses on muu hulgas 6eldud: , Aidata tuleb
toelisi abivajajaid, eelkdige lapsi, naisi, vanureid, puudega inimesi. Ja seda tuleb
teha nende inimeste endi kodumaal voi vahemalt kodupiirkonnas. Euroopa
kdrgeimal poliitilisel tasandil ei tohiks julgustada hadas olevaid inimesi oma
kodumaalt lahkuma [...]1“5 Selle peale teatasid sel ajal veel Eesti NaisteUhenduste
Umarlaua lilkkmed olnud Eesti Inimdiguste Keskus ja Eesti LGBT Uhing, et nemad
avaldusega ei ndustu. Keskus selgitas, et avaldus on ,sildistav ning siivendab niigi



levinud eel- ja eksiarvamusi pagulaste kohta“6 . Veidi aja parast lahkusid mélemad
organisatsioonid Umarlaua liikmete seast.

2019. aasta sugisel poordusid mitmed peredega tegelevad vabauhendused,
sealhulgas Eesti Naisteihenduste Umarlaud, valitsuse poole, kritiseerides
Sotsiaalministeeriumi otsitavatele strateegilistele partneritele ette nahtud toetuste
rahastamist.7 Sellest sai eelkdige riinnak Eesti LGBT Uhingu rahastuse pihta, mida
olid samal ajal kritiseerinud ka Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna poliitikud ning
mis EKRE ja hiljem ka Isamaa eestvedamisel jatkus veel 2020. aastal.
Vabauhenduste rahastamist kritiseerides keskendutaksegi enamasti vahenditele,
mida valitsus on plaaninud anda Uhiskonna véimestamiseks mitmekesisuse ja
vahemusgruppide vordse kohtlemise kusimustes.8 Huvitaval kombel naeb siin seda,
kuidas seni enamasti naiste diguste eest seisvad organisatsioonid vdivad hakata
kasutama samasuguseid runnakuid, nagu teevad aarmuskonservatiivsed
vabalhendused voi parempopulistlikud erakonnad.

Olukord, kus nailiselt samade vaartuste eest seisvate vabauhenduste vahel tekivad
vastuolud, ndrgestab kodanikuthiskonda. Kuigi Uldjoontes on Eestis viimastel
aastatel olnud naha inimdigustega tegelevate vabalhenduste vahel Uha tihedamat
koost6dd, on samal ajal valjendatud ka erinevaid arusaamasid, kuidas ja kelle
inimdigusi peaks kaitsma. Need vaidlused sarnanevad ka mujal maailmas peetavate
debattidega, mis on kdige sagedamini seotud konkreetsete rihmadega: eelkdige
tekitavad erimeelsusi LGBT+ inimeste ja naiste inimdigused ning randega seotud
inimodiguste klisimused.9

Inimdiguste kaitsjaid sildistatakse mitmel viisil: neid on nimetatud valisagentideks,
terroristideks, rahvavaenlasteks vdi liiga ladnemeelseteks inimesteks, kes ei tegutse
oma rahva huvides.10 Selline raamistamine soodustab inimdiguste kaitsjate
vodrandumist Uksteisest, eriti kui seda kasutavad juhtivad poliitikud ja vbimendavad
meediavaljaanded.11 Konkreetsed runnakud toimusid 2019. aasta sugisel Eesti
LGBT Uhingu ja LGBT+ kogukonna vastu. Eraldi tasub vélja tuua selle, et tollase
valitsuserakonna EKRE juhtkonna lilkmed ja toetajad avaldasid meelt Parnus
korraldatud LGBT+ filmiseansi vastu ja korraldasid Tartus meeleavalduse Uhe
noortekeskuse LGBT+ teemalise Urituse vastu.12 Selliste runnakute alla satuvad just
LGBT+ inimeste ja pagulastega tegelevad organisatsioonid, mitte naiteks laste voi
vanemaealiste inimestega tegelevad vabauhendused. Péhjused peituvad taas
hoiakutes ja vdimudunaamikas ehk selles, milliste rithmade vaenamisega on
poliitikutel véimalik oma toetajaskonda suurendada.



Inimdiguste kaitsjate vastu suunatud rinnakud ahendavad kodanikuruumi eelkdige
siis, kui need runnakud tulevad valitsuse poolt voi neid panevad toime riigiasutused,
naiteks Politsei- ja Piirivalveamet voi Kaitsevagi. Samas voib ka arisektor
vabauhendusi runnata, kui vabauhenduste huvikaitsetegevus puudutab nende
arihuve.13 Ka Eestist leiab naiteid selle kohta, kuidas ariettevdte on ahvardanud
vabauhenduse kohtusse kaevata. 2019. aastal ahvardas poekett Prisma kaevata
kohtusse kanade heaolu eest seisnud loomakaitseorganisatsiooni Nahtamatud
Loomad. Seekord Prisma kohtusse siiski avaldust ei esitanud ja poole aasta parast
teatas Prisma valismaine emafirma, et kogu grupp loobub puurikanamunade
muugist.14 Vaikese vabauhenduse jaoks on rahvusvahelise poeketi ahvardus minna
nende vastu kohtusse maarava tahtsusega, sest vabaluhendusel ei pruugi olla
rahalisi véimalusi oma digusi kohtus kaitsta.

Vabalhenduste rahastamise [abipaistvus, mdjusus, ligipaasetavus ja mdistlik
blrokraatia on méned kriteeriumid, mille jargi hinnata vabalUhenduste
tegutsemiskeskkonda. Eestis on labipaistva rahastamise tagamiseks loodud
vabauhenduste riigieelarvelise rahastamise juhend15 ning oma rahastusalase
huvikaitsetd6 kaigus jalgib Vabauhenduse Liit pidevalt, kuidas avalik sektor
vabauhendusi rahastab.

Ministeeriumide teadlikkus ja valmisolek oma rahastusmehhanisme labi méelda ja
muuta, et tagada vabauhendustele selgemad ja labipaistvamad rahastusmudelid, on
paranenud, kuid kohalikul tasandil on selles suhtes endiselt rohkem puudujaake.
Selle naiteks on kaks 2019. aastal jdustunud kohtulahendit, mis puudutasid vaidlusi
MTU Sevenbow (LGBTI filmifestivali Festheart korraldaja) rahastustaotluste
rahuldamata jatmise ule. Mélema vaidluse asjaolud olid sarnased: Rakvere
kultuurikomisjon hindas filmifestivali rahastustaotlusi kérgelt, kuid volikogu
vahendas rahastust hoolimata sellest, et tal ei olnud selleks digust. Teadaolevalt on
tegemist esimese juhtumiga, kus haldusotsust on méjutanud vaen LGBTI-inimeste
vastu.16

Sellised vaidlused on vabauhendustele vaga kurnavad ning sageli pole neil ka raha
ega teadmisi, et ennast kohtus edukalt kaitsta. Eelnevalt mainitud kahes vaidluses
oli abiks Eesti Inimdiguste Keskuse strateegilise hagelemise suund, millega keskus
lahendab Uhiskondlikult olulisi juhtumeid kohtu- voi kohtuvaliste menetluste kaudu.
Keskuse eesmark on hoolikalt valitud juhtumite kaudu mdjutada seaduste ja nende
elluviimise kvaliteeti. Sellist huvikaitsemeetodit on Eestis seni vahe kasutatud, kuid
Eesti Inimdiguste Keskus on seda viimastel aastatel edukalt teinud, sealhulgas



lahendanud kohtumenetluste abil kooseluseaduse rakendusaktide puudumise tottu
tekkinud seaduselUnki.

On vaga oluline, et kui avalik sektor valjendab vabauhenduste suhtes vaenu voi
tuleb ette diskrimineerimist, siis suudavad vabaluhendused end ise kaitsta. Ka siin
mangib olulist rolli eespool mainitud arusaam intersektsionaalsusest, sest kui
vabauhendused moistavad eri rithmade rindamise vahelisi seoseid, siis saavad
inimdiguste eest seisvad organisatsioonid rinnakute korral Uksteist toetada.
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